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Vestforbraending

affald danmark

Hgring vedr. VVM vejledning
affald danmark har modtaget forslag til vejledning om vurdering af virknin-
gerne pa miljget (VVM), og har falgende kommentarer.

Listen over VVM-pligtige anlaeg
I vejledningen (s. 54/55) fortolkes pkt. 9 og 10 i bekendtgarelsens bilag 1 -
listen over VVM-pligtige anleg.

Pkt. 9 ”Anleg til bortskaffelse af farligt affald (...) ved forbrending, kemisk
behandling (som defineret i bilag 11 A til direktiv 75/442/E@F5, afsnit D9)
eller deponering.

Pkt. 10 ”Anlag til bortskaffelse af ikke-farligt affald ved forbreending eller
kemisk behandling (som defineret i bilag Il A til direktiv 75/442/E@F5, afsnit
D9) med en kapacitet pa over 100 ton pr. dag”.

Med henvisning til begge punkter henvises til EF-domme, der har afgjort, at
begrebet bortskaffelse her ikke skal forstas som defineret i affaldsdirektivet —
men mere bredt geeldende samtlige metoder, der enten farer til bortskaffelse
eller nyttiggarelse af affald.

Det vil veere hensigtsmaessigt at praecisere i vejledningen, at der her ikke er
tale om alle affaldsanlaeg til bortskaffelse eller nyttiggarelse men fortsat kun
de anlaeg, der er afgraenset i de to punkter.

affald danmark anbefaler derfor, at det tydeliggares pa s. 55, at VVM-pligten
kun omfatte affaldsanleg til forbraending eller kemisk behandling (pkt. 9 og
10) samt desuden anlaeg for farligt affald til deponering (pkt. 9).

Det ber samtidig tydeliggeres, at VVM-pligten ikke omfatter genanvendel-
sesanleeg, samt at VVVM-pligten for stgjvolde (der her opfattes som depone-
ring) kun omfatter stgjvolde af forurenet jord, der er klassificeret som farligt
affald (pkt.9).
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Endelig er det (5.55) angivet, at oplag af affald pa en virksomhed i mere end 3
ar er at opfatte som deponering — og dermed VVM-pligtig. Men hvis affaldet
oplagres uden for virksomheden, er graensen kun et ar. For forbraendingsanlaeg
og kraftveerker mellemlagres restprodukter ofte uden for virksomheden forin-
den videre disponering. affald danmark anbefaler, at op til 3 ars mellemlag-
ring ikke betragtes som deponering, uanset om det sker hos virksomheden
eller gj.

Anleg, der skal screenes

Anlagstyper, der skal screenes, er beskrevet i bilag B. | forhold til listens pkt.
12b) Anleg til bortskaffelse af affald (s.64) beskrives dog kun biogasanlag,
selvom punktet gjensynligt omfatter alle affaldsanlaeg, der ikke er omfattet af
bilag 1.

Der henvises ogsa her til de EF-domme, der definerer bortskaffelse som bade
bortskaffelse og nyttiggerelse. Dermed kan reglerne forstas sadan, at scree-
ningskravet omfatter alle — selv de mindste — affaldsanleeg, der farer til bort-
skaffelse eller nyttiggarelse af affald, herunder genbrugsstationer, sorterings-
anlaeg, flaskeskyllerier etc.

Der findes en lang raekke sadanne affaldsanleeg med meget sma virkninger pa
miljget og som da ogsa ofte er omfattet af godkendelsesbekendtgarelsens
standardvilkar for enten: K203 (modtagestationer for farligt affald), K211
(genbrugsstationer) og K212 (oplag, omlastning, sortering mm:).

affald danmark anbefaler, at der under pkt. 12b beskrives en ”bagatel-graense”
som medvirker til, at der ikke kreeves VVVM-screening for mindre anlaeg eller
forsggsprojekter, der ikke har vaesentlige miljgpavirkninger. Bl.a. kunne det
noteres, at der ikke kraeves screening for anlaeg, der er omfattet af godkendel-
sesbekendtgarelsens standardvilkar.

Tilsvarende ber ogsa indfgjes en bagatelgraense pa side 23, hvor det angives

at tilfgrsel af store maengder rastoffer via vej- eller jernbaner medfgrer VVM-
pligt. Der bar veere en indikation af hvad "store meengder" rastoffer typisk er.
For nogle sagsbehandlere, kan selv 1.000 ton "forskraekke" !

Screeningskriterier

Side 23 angives det, at et anlaeg vil veere omfattet af VVVM-pligt, hvis affalds-
bortskaffelse ikke kan finde sted inden for rammerne af allerede bestaende
affaldsordninger. Affaldsordninger er et uklart begreb, da meget affald i dag
bortskaffes/genanvendes efter kommunal anvisning men ikke ved en kommu-
nal indsamlingsordning.

affald danmark anbefaler at seetningen udbygges med hvis affaldsbortskaf-
felsen ikke kan finde sted inden for rammerne af allerede bestaende ordninger
eller eksisterende anviste bortskaffelses/genanvendelsesmetoder”.

Det samme gar sig geeldende gverst pa side 37, hvor der henvises til at der
ikke er VVM-pligt, hvis affaldet vil blive athandet til den kommunale af-
faldsordning og at kommunen/MC har kapacitet til at handtere savel affalds-
typerne som affaldsmengderne...”

Desuden er det ikke relevant at neevne Miljgcentrene her, da Miljgcentrene
ikke har ansvar for at stille affaldskapacitet til radighed.
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Pa side 27 angives, at et anleegsprojekt som udgangspunkt ma antages at vere
VVM-pligtig, hvis det indebeerer, at der er normer og graenseverdier fra vej-
ledninger, som ikke kan overholdes.

affald danmark anbefaler, at "som udgangspunkt" blades mere op, da generel-
le normer og graenseveerdier kan veere sa strenge, at der reelt i det aktuelle
tilfeelde ikke er tale om at pavirke miljget veesentligt. Seetningen kan eventuelt
forleenges med: "... Men det skal i hvert enkelt tilfeelde vurderes om dette er
tilfeeldet.”

Endelig kunne det med fordel pa side 29 i afsnittet om pavirkningens varig-
hed, hyppighed og reversibilitet indflettes, at et eksempel pa et projekt som
vurderes til at udgare lille pavirkningsgrad kan vere forsgg (eksempelvis for-
segsfyring/handtering pa kraftvaerker og forbreendingsanleeg). Det er vigtigt,
at sagsbehandlerne far et "vaerktej" til at undgi, at der gdr "VVM” i forsag.

Vurderingens indhold
VVM-redeggrelsen skal som angivet side 31

“pévise, beskrive og vurdere anlegsprojektets direkte, indirekte, se-
kundeere kumulative, kort- og langsigtede vedvarende samt midler-
tidige savel positive som negative virkninger pa miljoet.”

Senere pa side 34 navnes, at vurderingen blandt mange andre forhold ogsa
skal omfatte en vurdering af de klimatiske forhold, herunder CO,-udledning.

affald danmark anbefaler, at der i vejledningen geres opmaerksom pa, at anleg
for nyttiggerelse af affald typisk har en positiv miljeeffekt, der skyldes at af-
faldet erstatter energi eller produkter baseret pa nye — ofte fossile — rastoffer.

Der findes en lang raekke livscyklusvurderinger, der paviser denne positive
miljgeffekt — iseer hvad angar CO,-udledning/drivhuseffekt. affald danmark
har bl.a. netop faet udarbejdet en livscyklusanalyse af nyttiggarelse af affald
ved affaldsforbreending, medforbraending pa kraftvaerker og bioforgasning.

Ved etablering af forbreendingskapacitet skal der samtidig foretages en vurde-
ring af energiudnyttelse af affald i forbindelse med den kreevede projektgod-
kendelse efter varmeforsyningsloven. Det vil veere relevant at ggre opmaerk-
som pa dette godkendelseskrav i afsnit 7.1 (side 43-45).

Endelig anbefales det at blgde op pa teksten side 33: | pkt. 4.2: "Emner eller
forslag, som er rejst af berarte myndigheder, vil altid skulle behandles i
VVM-redeggarelsen”. Med mindre "behandles" ma gares meget

nemt/hurtigt/overfladisk, kan det medfgre ungdige undersggelser af detaljer,
der ikke har relevans for den samlede miljgvurdering.

Med venlig hilsen

Hanne Johnsen
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